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OGGETTO: Inapplicabilita dell’art. 16 del C.C.N L. integrative, sottosceitto il 16 rnaggio 2001,
agll ufficiahl giudizian, n relazione all’espletamento delle attivita d’istituto Teamirte
ricarso all*utilizzo dellautomezzo proprio.
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Trasmetto por conoscenza ¢ norma  la ministeriale n. 208 1/BLS/CA/VI-DOG!1011 in data §
¢.m.. riguardante |'argomento in oggetto.

La sopra citaty nota della Direzione Generale del Bilancio e della Contabilita.conternpla la
fatrispecie prevista dall'art. 16 adel C.CN.L. integrative decl 16/A15/2004, relativamente
all actornizzazione all wilizza dell”automezzo proprio da parte degly ufficiali piudiziari.

Si rappresenta che questa Presidenze sta provvedendo 3 monitorare la situazione esistente

presso 1 vari uffiet NEP dell'intero distretto della Sardeena. richiedenti fu predetta autorizzazione.
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Ministero della Giustizia

Dipartimento defl'Organizzezione Gindiziaria, del Personale ¢ dei Servizi
Direzione Generale del Bilancic e della Contabilita

Prot. n.J0bUBLS/ICA/VI-DOG/ O]

Allegati; //

Romas,

AL CAPO D1 GABINETTO

~B8MAR. 2007

DELL’ONOREVOLE MINISTRO

SEDE

AL CAPO

DELL’'ISFETTORATO GENERALE
DEL MINISTERO DELLA GIUSTIZIA
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LORO SEDI

AL PRESIDENTE
DELLA CORTE DI CASSAZIONE

Al PRESIDENTI
DELLE CORTI D1 APPELLOD

OQGGETTO: Inapplicabilita dell’are. 16 del C.C.N.L. integrativo, sotioscritto j!

16 maggio 2001, agh ufficiali giudiziari, in relazione all’espletamento dcelle

attfvird d’istituto tramite ricorso all'utilizzo dell’automezzo proprio.
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Con fiferimento alla materia {ndicata in oggetto, tenendo conto dei numerosi
quesiti ¢ richieste di autorizzazioni all’use dell’automezzo di ?roprieté da parte
degli ufficiali giudizieri, pervenuri ail*Ufficio VI della Direzioge Generale del
Personsle © della Formazione, s1 esponeé quanto segua,

Per quanto riguarda Y aulorizzazione all’utilizzo dell”autamezzo proprio da
parte degli ufficiali giudizieri con oncre ¢copomica della copertura assicuraliva a
cerico dell”Amministrazione, seconda quantd disposte dall’art. "16 del C.C.N.L.
integrativa del 16 maggio 2001, & parerc di questa Dirczione si nleva che la
fattispecio contemplate nella norma pattizie si riferiscc alle ipotes: di mssionc
fyori dalla scde ordinaria di servizio € non ¢ estensibile a1 casi di adempimenti
quotidiani di lavoro.

Rolativamente el personale UNEP, si reputa che I*unica ipotesi rientrente
nella previsione del citato art. 16 cornsponde alla fartispecie contemplatae dall’art.
32 del D.P.R. 15 dicembre 1959 n° 1229 (“Ordinamento degli Ufficiali
Giudiziari™), laddove viene disciplinato il caso dell'applicezione dell’ufficiale
piudiziario fuori dalla propria sede di servizio.

Detio cid, allo stato, infatti, non vi sonpo altri riferimenti normativi in
materia che possano suffragate ’autorizzazione all’uso dell'automezzo proprio per
gli ufficiali giudiziari, per cui va evidenziato che le attivitda di notificazione,
eaccuzione e protesta vengono svolte pell’ambito dr competenza territoriale
dell’Ufficio NEP ¢, pertanta, non si ritiene che le stesse possano in alcon modo
essere congiderate, tra quelle, svolte fuori della sede di servizio. In merite, va
osservato che le funzioni proprie degli ufficiali gindizieri, ad eccezione di guelle
amministrative, non sono destinate & svolgersi esclusivamente nel Jocalt
delt'Ufficio, ma al confrario impliceno une proiezione  dall'attivita
necessariameate  asterna  all“edificic uwel quele semo  ubicari gli  Uffici
amministrativi,

Ne¢ cansegue che, rignarde ad attiviti che sono per loro matura {tineranti,
come quella sppunto dell’ufficiele giudiziario, i} concetto di sedo di servizio deve
gssere inteso 1N un’scceziane pit ampia, o pid esatramente riferita a tutto il
territorio del circondario rientrante nella competenza dell'Ufficio giudiziario di
appartenesnza, nel quale per disposto normarivo le predette attyvitd s1 esplicano.

S1 opsservs, peraltro, che per gli atti del proprio ministero compiuti
dall’ufficinle giudiziario, 1'art. 133 del D.P.R. n° 1229 det 1950 cosl come

T~319



y—

At 13:2 DA-CORTE 0 APPELLQ CA

+07089222749 T=451 P nod/oos

sostituito, eccctto che per I'ultimo comma, deglt ant. 20, 35, ¢ 38 del D.P.R. 30
magpio 2002 n° 115 (“Tesyo Unico delle spese di giustizia™), prevede la
corresponsione al prederto funzionario d1 un compenso onnicamprensive costituito
dalle indennita di trasferta, determinata in misure forfettaria in relazione alla
distanza chilometrica percorsg per il viaggio di andata s ritorno, a soddisfo di ogni
spesa occorsa per 'espletamento del servizio di istituto,

Al rigvardo, si rappresenta ei Presidenti delle Corti d1 Appello la necessita
di monitovare la situazione esistente presso 1 vari Uffici NEP dei Distretti di
competenza richiedenti la prcdetta autorizzazione, facendo presente che il
provvedimentc di autorizzazione di ¢ui trattasi € un 2atto “nacessitato™, ovvero
rilasciato esclusivanente quando non vi sizno mezzi pubblici alternativi o 1'uso
dell’antovettura si presentl come gtrettamente necessario, precisandosi altresi che
il medesimo sja debitamente motivato ¢ strettamente collegate ad un percorso
(raggiungimento di determinate zone) e all’espletamento di servizi di istituto
richiesti nell’arco di un periodo preventivamente determinato,

Ne consegue che l'eventuale autorizzazione potrd esscre concessa una
tantum in casi eaccezionali, ma non potréd mai gssurgere ad un sistema peneralizzato
applicebile per la svolgimento ordinario delle attiviza d'istituto, alle gquali

gquctidignamente pud sssere adibito l'ufficjale giudieiario, non rientrando cid nel

sisterna orpanizeativo istituziopalmente previsto per attivita de) predetio
funzionario, sia originariamente dal citato Ordinamento degli Ufficiali Giudiziari,
sin successivamente in sede di contraftazione collettiva, tant’é che non & prevista
apposita copertura finanziaria nel Bilancia della Stato.

Quento sopra esposto, s1 comunica alle SS.LL. per {’opportuna conescenzs
della stato della materta in relazione al rapporto di lavore tipico della figura
professionale dell'ufficiale gindiziario, {sceado presente che ]’Amministrazione,
alle stato, nen hp fandi per la copertura assicurativs degli automezzi det
dipendenti UNEP di cui trattasi, in quanto non previsti in alcun capitolo di

Bilancio di spettanza di questo Dicastero.

IL DI ORYAGENERALE
( 1eppoe Belsito)
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